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PREFACE 

The California Legislature created the Geothermal Resources Development Account (GRDA) 
and the Geothermal Program in 1980. Funding comes from revenues paid to the United States 
government by geothermal developers for leases on federal land in California. Under the 
Geothermal Program, the California Energy Commission has assisted numerous eligible private 
entities and local jurisdictions in geothermal research, development, demonstration, 
commercialization, planning, mitigations, and environmental enhancement projects related to 
geothermal energy. The purpose of the program is to enhance and promote geothermal 
development in California. For more information on the Geothermal Program, please visit the 
California Energy Commission’s Web site at. http://www.energy.ca.gov/geothermal/index.html 

The California Energy Commission Energy Research and Development Division supports 
public interest energy research and development that will help improve the quality of life in 
California by bringing environmentally safe, affordable, and reliable energy services and 
products to the marketplace. 

The Energy Research and Development Division conducts public interest research, 
development, and demonstration (RD&D) projects to benefit California. 

The Energy Research and Development Division strives to conduct the most promising public 
interest energy research by partnering with RD&D entities, including individuals, businesses, 
utilities, and public or private research institutions. 

Energy Research and Development Division funding efforts are focused on the following 
RD&D program areas: 

• Buildings End‐Use Energy Efficiency 

• Energy Innovations Small Grants 

• Energy‐Related Environmental Research 

• Energy Systems Integration 

• Environmentally Preferred Advanced Generation 

• Industrial/Agricultural/Water End‐Use Energy Efficiency 

• Renewable Energy TechnologiesTransportation 

MT Survey for Resource Assessment and Environmental Mitigation in the Glass Mountain KGRA is 
the final report for the Geothermal Reserouces Development Account contract number  GEO‐
02‐007 conducted by GSY‐USA, Inc. The information from this project contributes to Energy 
Research and Development Division’s Renewable Program.   
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For more information about the Energy Research and Development Division, please visit the 
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ABSTRACT 

The objectives of this project were to use non‐invasive methods to indirectly image the 
permeable geothermal reservoir geometry and mitigate the drilling costs and environmental 
impact of future geothermal development at Glass Mountain Known Geothermal Resource 
Area. This was done by more efficiently focusing exploration wells on the most promising 
target zones. Significant advances were achieved in three dimensional magnetotelluric imaging, 
allowing three dimensional imaging to be given greater weight than two dimensional imaging 
in interpreting the data. Magnetotellurics is a geophysical investigation technique that images 
the earth’s subsurface by measuring natural variations of electric and magnetic fields at the 
surface. Magnetotelluric resistivity patterns were correlated with detailed data on subsurface 
temperatures, downhole resistivity logging, patterns of rock alteration zones and water entry 
zones from wells along geologic cross‐sections. This confirmed that reservoir interpretation 
based on correlating magnetotelluric resistivity with temperature sensitive clay alteration was 
feasible. The magnetotelluric resistivity maps and cross‐sections extended these correlations to 
undrilled areas, revealing the likely geometry of the geothermal system. 

Conceptual models based on the resistivity images indicated that major northeast trending 
structures and the Medicine Lake Volcano rim structure form permeable zones and reservoir 
boundaries in the Glass Mountain Known Geothermal Resource Area. Several areas that appear 
to host a relatively shallow permeable reservoir were identified. The magnetotelluric 
interpretation also indicated that a significant part of the Medicine Lake Volcano was unlikely 
to host a developable geothermal resource. Depending on the resource development strategy 
and supporting studies, follow‐up magnetotelluric surveys could be justified. The conceptual 
resource model derived from this study’s integrated interpretation illustrates well‐targeting 
strategies that can be reviewed with respect to engineering and environmental issues. By more 
efficiently directing well targeting, magnetotelluric resistivity imaging can reduce dry hole 
costs, as well as focus planning efforts and mitigate the environmental impacts of resource 
development. 

 
 
Keywords:  electromagnetic survey, geothermal exploration, geophysics resistivity, 
magnetotellurics, petrography, Medicine Lake, Glass Mountain Known Geothermal Resource 
Area 
 
Please use the following citation for this report: 

Cumming, William. (Cumming Geoscience). Mackie, Randall. (GSY‐USA, Inc.) 2007. MT Survey 
for Resource Assessment and Environmental Mitigation at the Glass Mountain KGRA. 
California Energy Commission, GRDA Geothermal Resources Development Account. 
CEC‐500‐2013‐063‐APA‐E 
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APPENDIX A: 
Magnetotelluric (MT) Processing Summary 
The MT processing summary, Table A1, includes the following information.  

The MT station labels are those used in the maps in this report. Table 1 of the report indicates 
the labels used in other reports. 

The locations of the stations are in UTM coordinates using the NAD27 datum as requested by 
Calpine Corporation.  

The processing notes indicate the general quality of the station and also provide more 
specialized descriptions that may help an experienced MT practitioner evaluate the data. 

The static mode split indicates any parallel offset at high frequency, usually from about 30 to 
300 Hz, between the MT apparent resistivity modes. This is estimated using the principal axes 
rotation, usually resulting in a maximum estimate. The static mode split is estimated as the ratio 
of the high to the low apparent resistivities in the two modes and so it is always greater than 1. 
A higher number indicates a greater potential for static distortion of the MT inversion. With 
appropriate attention, inversion smoothing often is able to resolve the static in a reasonable way 
when other MT stations are located nearby. The static mode split is small for most stations in 
this survey, generally ranging from a ratio of 1 to 2.  

Table A1:  MT Station Locations, Processing Summary and Static Mode Split Rhomax/Rhomin 

MT 
Station 

UTM E 
km 

NAD27 

UTM N 
km 

NAD27 

Elev 

m 

MT Station Processing Technical Summary  Static 
Mode 
Split 

01  618.405  4602.209  2062  MT usable. Noisy Phi but seems OK with smoothing. 
Discontinuities at band edges. Masked few points. 2D split at 
>200 hz. TEM 1‐05 fits Rhomax. Very little static.  

1.15 

02  619.355  4602.164  2048  OK. 3D split at mid‐frequency. TEM 077 >3x higher than Rhomax. 
TEM 3‐03 is 2.3x higher and more conformable. Resistivity 
unusually low but no static split so left without correction 
initially.. 

1.00 

03  620.973  4602.345  2092  MT probably usable. Large Rho discontinuity between bands 
near 4 Hz. Mask 3 points. TEM S22 implies 2.22x static. However, 
no static split and station looks like similar resistivity to MT 02. 

1.00 

04  621.974  4602.084  2083  MT probably usable. Noisy 0.2 to 1 Hz and>80 Hz and so masked. 
Phase noisy but smoothing seems to work. Small static so moved 
Rhomin to Rhomax. 

1.68 

05  621.427  4601.550  2020  MT doubtful because resistivity seems too low. Noisy near 1 Hz 
and very large Rho discontinuity at band edge. Very small static. 
TEM 5‐16 is close but only nearly conformable. 5‐15 suggests 
there is no static. Unrealistically low 1D resistivity.  

1.00 

06  620.115  4601.097  1966  OK. Masked 2 points at low frequency. No static split. TEM 5‐11 
is slightly lower and almost conformable. TEM 2‐10 is even closer 
and conformable. 

1.00 
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MT 
Station 

UTM E 
km 

NAD27 

UTM N 
km 

NAD27 

Elev 

m 

MT Station Processing Technical Summary  Static 
Mode 
Split 

07  622.246  4599.744  1940  Very good. Two points masked from 5 to 10 Hz. TEM S24 is 
almost conformable and is between Rhomax and Rhomin. 

2.33 

08  624.123  4601.102  1880  MT probably OK. Phi noise severe at >1 Hz. Smoothing OK so 
masked only two points. TEM 4‐18 is not conformable at greater 
depths where it is higher than Rhomax so raised Rhomin only up 
to Rhomax. 

1.48 

09  618.717  4601.504  2073  MT probably usable. Very large static. Noisy in Rho and 
especially Phi  but smoothed curves look usable. Masked few 
points. TEM 1‐08 is conformable and between modes, closer to 
Rhomax. Rhomin becomes max from 0.1 to 4 Hz, which looks like 
possible noise bias on one mode. 

5.75 

10  623.178  4602.166  2070  MT probably usable but very noisy near 1 Hz. Noisy phase at >1 
Hz. Masked 5 points 0.1 to 5 Hz. Very small static. TEM 4‐13 is on 
trend shallower but is too high at depth.  

1.00 

11  622.816  4603.024  2121  MT probably usable. Noise from 0.3 to 5 Hz with Rho bias to 
lower rho. Mask alternate points. TEM 4‐10 is conformable and 
between modes closer to Rhomin. R‐22 is not as conformable and 
fits Rhomax. 

2.41 

12  622.273  4603.601  2132  Excellent data except for minor noise on Rhoyx at >100Hz. Very 
small static and TEM 4‐07 is conformable and fits Rhomin 
whereas 4‐08 fits Rhomax.Therefore, no shift. 

1.25 

13  622.077  4604.245  2119  Excellent data. Phi noise >50Hz. Very small static and TEM R‐24 
is conformable and fits Rhomax. TEM 4‐05 is less conformable 
and fits Rhomin. Therefore, no shift. 2D split at 100 Hz. 

1.15 

14  624.172  4604.991  2158  MT doubtful. Noisy and masked 0.2 to 5 Hz. BoC not well 
imaged. Very small static split but resistivity is very low and 
M23, R19 and n122 are much higher than Rhomax. Therefore, 
shifted up. D48 is less conformable and much higher than 
Rhomax. No reason given for noise in log. 

1.00 

15  625.196  4604.731  2138  MT OK. Phiyx is noisy and incompatible at >0.3 Hz and possible 
bias noise on Rhoyx at >10 Hz. Small static and TEM S21 
conforms to Rhoxy and is close to Rhoyx. R19 is much lower in 
Rho and not conformable.  

1.31 

16  625.639  4603.257  2153  MT doubtful. Phase noisy, especially 0.1 to 2 Hz. Rho noisy and 
data masked from 0.1 to 1 Hz. Moderate static. TEM M60 much 
higher and not conformable to MT. Resistivity not very low so 
not shifted initially. Not used in 3D inversion. 

2.15 

17  627.082  4602.820  1743  MT doubtful. Severe noise distortion and so masked from 0.1 to 
10 Hz. Poor resolution of clay cap. No 1D model. Apparent 
dimensional distortion at <0.1 Hz. Very small static and S20 
conformable and matches MT. 

1.00 

18  627.465  4604.740  1700  MT usable. Noise at >20Hz and masked. Good MT data at <20 Hz. 
Small static split and no TEM. 

1.73 

19  629.053  4605.292  1541  MT OK. Inconsistent Phi from 0.7 to 4 Hz and noisy Rho masked 
at >100 Hz. Very small static split. TEM 100 almost conformable 
and higher than Rhomax. . 

1.85 
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MT 
Station 

UTM E 
km 

NAD27 

UTM N 
km 

NAD27 

Elev 

m 

MT Station Processing Technical Summary  Static 
Mode 
Split 

20  627.077  4607.046  1888  OK data but noisy at 0.2 to 5 Hz and masked 4 points. Smoothing 
seemed to work for inconsistent Phiyx from 0.1 to 7 Hz. TEM S10 
is conformable and between modes so no shift. 

1.89 

21  629.148  4607.763  1546  OK. Smooting seemed to adjust inconsistent Phiyx from 1 to 7 Hz. 
Masked 4 points at >100 Hz. TEM 101 conformable to Rhomax 
shallow but higher deep. 

1.79 

22  623.381  4603.867  2352  MT usable but close to n102 which is better. Very noisy phase at 
<0.1 Hz. Rho also noisy and so masked 0.1 to 10 Hz. Poor 
resolution of clay cap resistivity and base. TEM n102 is aligned 
just a bit below Rhomin, making this seem more reasonable than 
it initially looked with MT station n102. This MT station is near 
station n102 which is noisy but much higher quality, except for 
2D split at high frequency.  

1.96 

23  621.401  4603.093  2159  Excellent MT data. TEM 3‐12 and 3‐13 are both coincident with 
Rhomin. Rhomax is still converging to Rhomin from 2D 
distortion at 200 Hz so probably no static but split at highest 
frequency must be included in 2D or 3D model.. 

1.00 

24  621.311  4604.386  2104  MT OK. Data is noisy from 0.15 to 5 Hz and near 70 Hz so 
masked 4 points TEM 4‐04 conforms and is in middle of parallel 
Rhomax and Rhomin so static applied. TEM R‐17 fits Rhomax. 
D16 is very much higher and not conformable. 

1.98 

25  619.853  4604.301  2071  MT doubtful. Serious lightening noise. Noisy 0.2 to 1.1 Hz and 
masked. Rhoyx has near maximum rate of increase in resistivity 
from 1 to 0.1 Hz to be consistent with 1 or 2D assumptions. TEM 
6.16 fits between parallel modes shallow but not deep. Not used 
in 3D inversion.  

1.85 

26  620.536  4603.602  2105  OK. Masked 1 point. TEM U‐04 conforms between parallel 
modes. TEM 3‐09 conforms to Rhomin. 

1.96 

27  619.929  4605.320  2057  MT phase and parts of rho jittery but smoothing looks OK. Noisy 
near 1 Hz and masked 2 points. TEM between modes and 
conformable to Rhomax. . 

2.17 

28  619.076  4603.640  2101  MT usable. Phase is noisy and inconsistent near 0.5 Hz. Rhomin 
unrealistically low near 1 Hz. Smoothed curve probably OK. 
Masked 1 to 3 Hz and >70 Hz. TEM 2‐01 is conformable between 
the parallel modes. 

1.72 

29  619.137  4605.583  2042  MT usable. Noise on Phi from 0.1 to 1 Hz smoothed. Noise on 
Rho so masked >150 Hz and <0.002 Hz. Small static. TEM OP‐3 
almost conforms close to Rhomin. 

1.28 

30  618.108  4604.734  2068  MT usable. Noisy and masked 0.1 to 0.3 Hz and <0.007 Hz. Static 
unclear because 2D split may be at highest frequency. TEM R‐08 
almost conforms shallow to Rhomax. R‐12 almost conforms 
shallow between Rhomax and Rhomin.  

1.28 

31  616.833  4604.807  2041  Very good data with phase noise 50 to 100 Hz. TEM U18 is 
roughly conformable to Rhomax. 

1.61 

32  620.569  4605.761  2074  MT usable. Noisy but smoothing seems to work. Not as bad as 38. 
Masked 1 to 10 Hz and <0.01 Hz. TEM R‐10 not conformable but 
between modes so no static indicated. 

1.00 
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MT 
Station 

UTM E 
km 

NAD27 

UTM N 
km 

NAD27 

Elev 

m 

MT Station Processing Technical Summary  Static 
Mode 
Split 

33  621.274  4607.903  2269  Very good data. TEM OR‐09 matches Rhomax. OR‐13 is not 
conformable. Because of the distance of the TEM and the small 
split, no static was applied. 

1.59 

34  621.452  4606.918  2220  MT OK. Masked >70 Hz and <0.007 Hz. TEM M19 and  R‐07 
slightly higher than and conformable to Rhomax. OR‐09 matches 
Rhomax. 

1.75 

35  619.716  4608.308  2282  yx very poor and most points masked at <1 Hz. TEM OR‐12 and 
OR‐13 fit between the modes. Not used in 3D inversion. 

1.00 

36  618.806  4607.367  2155  MT usable. Phase is inconsistent from 0.3 to 10 Hz but smoothing 
seems to work well. R04 fits Rhomax shallow and M21 fits 
Rhomin. Static small or zero so no correction. 

1.00 

37  623.098  4606.885  2164  MT usable. MT phase is very noisy 0.1 to 4 Hz. Large static. TEM 
OP1 is conformable and higher than Rhomax. U19 is less 
conformable but similar. 

3.33 

38  622.541  4606.906  2171  Very noisy but smoothing seems acceptable, although yx is 
doubtful. Large static. TEM U19 not very conformable but 
between modes so no correction despite large static. 

5.18 

39  622.849  4609.225  1987  High quality but phase is inconsistent from 0.1 to 5 Hz. TEM S18 
matches Rhomax. 

1.79 

40  622.198  4609.398  2018  Very good with a few noisy phase points. TEM R‐01 is not 
conformable but near Rhomax. S18 between modes. 

2.44 

41  624.208  4602.893  2185  Noise jitter, especially in phase but smoothing seems to work. 
Static unlikely to be large but noise makes difficult to assess. OK 
but masked 2 high frequency points. TEM n107 not overlapping 
but seems much too low. 

1.00 

42  619.539  4600.840  2013  Very good data except probable noise bias at >100 Hz which has 
no practical effect. TEM 5‐09 fits Rhomin so corrected to high 
frequency split at 300 Hz. D14 is conformable to Rhomax but is 
farther away than 5‐09 and is higher than Rhomax.  

1.30 

43  615.751  4607.317  2125  Noisy and heavily masked. Rhoyx seems OK and Phiyx can be 
smoothed. However, Rhoxy and Phixy are not usable from 0.1 to 
20 Hz. TEM Tx38 is conformable shallow but not deep. S‐11 is 
similar. D04 is not at all conformable and is higher than Rhomax. 

1.34 

44  614.237  4606.338  2172  Good data. Noise on one or other mode at 5 frequencies but 
smoothed without masking. TEM S10 and Tx23 match Rhomax. 

1.43 

45  613.414  4605.738  2143  Very good data except masked <0.002 Hz. Tx14 is conformable 
but much lower than Rhomin. There is no static split between the 
modes so no correction made.  

1.00 

46  612.632  4603.937  2140  Noisy from 0.5 to 7 Hz and masked scattered points in that range. 
Static is large. TEM U09 is conformable between modes, closer to 
Rhomax. U13 is near average of modes. 

3.33 

47  611.865  4602.630  1966  MT usable. Noise and/or distortion from 0.2 to 5 Hz so masked. 
At 0.1 Hz perhaps 3D distortion. M06 is much higher than 
Rhomax. 

1.23 

48  615.036  4604.222  2072  MT high quality. Small static. TEM U07 roughly fits but is not 
conformable. Closer to Rhomin shallow, Rhomax deep.  

1.41 
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49  621.827  4603.932  2132  MT generally OK despite noise. Smoothed noisy high frequencies 
instead of masking. TEM 4‐05 and 4‐06 conformable to Rhomax 
and close to Rhomin. 

1.30 

b013  612.448  4602.085  2033  Good. Slight static. Sirotem much lower than Rhomin so used 
Geonics 095 which fits modes.  MT noise at 5 hz. Phase noisy < 5 
Hz. 3D .5 Hz. 1D to 0.5 Hz. NW max polarization at <0.5 Hz. 

1.45 

b018  612.891  4601.895  2025  Good. Polarization EW at 1 Hz and NW at <0.1 Hz. Used Geonics 
M08. Sirotem neg static larger but fit xy. 3D notch in yx. 

2.00 

b022  613.087  4603.112  2147  Good but cautious use at >2000 m depth. NW max polarization at 
<1Hz. Rhomax up at near 45deg and Phi approached 0. TEM U09, 
M24, no static. Sirotem much lower than Rhomin. HF split and 
divergence 

1.00 

b030  613.860  4601.134  2007  Good with limited use. Good shallow but very questionable deep. 
Rhomin(xy) fits Sirotem and 096. From 0.07 to 10 Hz xy shows a 
bias to lower resistivity. PA and Torq inconsistent phi and rho, 
especially XY from 0.1 to 10 Hz and YX 0.5 to .1 Hz yx. Rhoyx has 
>45 degree increase from 0.5 to 0.07 Hz and Phixy is out of 
quadrant. Polarization NE at 1 Hz and NW at <0.1 Hz. Possible 
HVDC coherent noise. 

1.84 

b031  613.920  4602.838  2146  Good. Slightly noisy at transition to base of clay cap. 
Probable>45deg Rhoxy possibly due to HVDC noise makes 
resolution below top of reservoir doubtful. Sirotem static looks 
good. M24 distant & gives large + static. Moderate Rho noise and 
severe Phi noise <1 Hz. Almost 1D to 1 Hz. Polarization max NW 
<1 Hz. 

1.75 

b042  614.543  4603.004  2147  Good. Sirotem looks good but M24 is in middle. Low noise until 1 
Hz. Some mild phase distortion 5 s. Mild xx‐yy distortion >100 
Hz. Lower noise than b031. When stripped, Rho xy and yx are 
discontinuous at 1 Hz. Polarization NW <0.1 Hz. 

1.39 

b053  615.531  4601.592  2186  Good. Rhoyx noisy at transition to base of cap but Phiyx 
smoothing looks OK. Sirotem very noisy & down, S27 up. Static 
shifted to Rhomax. Noise yx 0.1 to 1 Hz.. Smooth through it. 
Almost 1D >1Hz. Polarization NW max at <0.1 Hz. 

1.30 

b055  614.848  4598.779  1863  Good. S25 matches yx. Sirotem noisy and absurdly neg. 098 & 
M16 match at highest freq but not conformable. Polarization NW 
at <1Hz.  

1.71 

b056  615.654  4600.286  2012  Good. Noise and masking from 0.1 to 0.3 Hz does not affect 
resolution. Masked bias to lower rho >1000 Hz. Very neg Sirotem 
static but S26 in middle. Distorted Rhoxy at <0.1 Hz. Polarization 
EW at <1 Hz and WNW at <0.1 Hz. 

2.40 

b068  616.537  4600.849  2051  Good. Noisy 0.3 to 0.7 Hz. Distortion at <0.2 Hz.  Polarization 
NW at <0.1 Hz. TEM 5‐01 diff slope but same rho as MT. S26 close 
to yx (low), S27 much lower. Very neg Sirotem static. Used S26 
slope and 5‐01 average resistivity.  

1.25 

b070  616.542  4599.803  2013  MT resolution of base of clay cap limited. Noisy at <.3 Hz. 
Sirotem conformable but much lower. 5‐01 not conformable but 
same. S25 conforms but is high. Probably not reliable for BoC 
estimate.. 

1.20 
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b074  616.831  4598.703  1929  MT good shallow, possibly usable at base of clay cap. Very noisy 
< 1Hz. Sirotem huge unrealistic static to lower rho. M17 in range 
as Rhoxy but not conformable. S25 fits xy perfectly.  

1.69 

b087  618.158  4600.382  2010  Good. MT noisy 0.1 to 0.5 Hz and masked. Noisy polarization NE 
max. TEM 5‐04 implies small static but higher rho at depth. 5‐05 
does not fit. Sirotem huge neg static.  

1.25 

b095  618.401  4602.236  2063  Good. 2D split at highest frequency. xx and yy high (3D?) at <0.1 
Hz. MT Rho low noise but Phi noisy 0.1 to 0.5 Hz. TEM 1‐05 fits 
Rhoxy. Sirotem not usable. NW max polarization at all 
frequencies. 

1.63 

b101  618.854  4600.821  2043  Good. 2D split at highest frequency. MT has unrealistic slope at 
0.1 Hz, perhaps HVDC interference. Very noisy Rhoyx 0.08 to 0.5 
Hz. 2D split at 300 Hz. Very good Sirotem fit to Rhoxymax. 5‐05 
perfect fit, 1‐10 close to Rhoxy. N polarization. Stripping does not 
remove it. 

1.49 

b116  619.894  4607.573  2306  Good. Low noise >1 Hz. High but smoothable noise 0.1 to 0.5 Hz 
on Phiyx, moderate on Rhoyx. Inflection at 2Hz. yx discontinuity 
at .02 Hz.  Sirotem resistivity much too low and not conformable. 
OR‐12 is close fit to Rhoyx (high).  Polarization at <0.1 Hz NW. 

1.58 

b127  620.572  4600.822  1955  Good. Low noise. TEM b127 fits Rho‐yx‐low very well. TEM 2‐12 
fits Rhoxy‐high except deep. 

1.41 

b154  622.142  4607.414  2210  Good but static is large. Low noise except 0.07 to 0.5 Hz  on 
rhoyx‐low. Large static. Both curves are flat <.05 Hz, possibly 
distorted. Sirotem resistivity is close to Rhoyx‐high. TEM OR‐09 
is very conformable to Rhoyx (high)  

4.95 

b170  622.913  4608.231  2068  Good. Low noise except 0.1 to 0.5 Hz  on Rhoyx‐low and Phiyx. 
R‐02 is close fit to Rhoxy (high).  Sirotem resistivity is low but 
conformable to MT.  

1.79 

b178  623.415  4607.979  2100  Good. Low noise but masked very noisy Rhoyx‐low 0.1 to 0.5 Hz 
due to upward bias. Sirotem between and conformable. R‐03 very 
conformable to Rhoxy but implies large + static on both modes. 

1.87 

b197  624.528  4607.846  2184  MT is noisy, especially Rholow, at <1 Hz. Swapped modes at 
<1Hz. Sirotem is slightly lower than Rholow but comfortable. R‐
03 is almost conformable and half way between the MT curves.  

2.49 

C01  617.559  4606.885  2098  MT OK. Noisy part of data is deeper and well constrained by 
smoothing so 1D inversion detects BoC reliably. Noisy from 0.2 to 
0.9 Hz. Phiyx inconsistent with Rhoyx 1 to 5 Hz until selected 
points masked from 0.2 to 8 Hz. Also masked <0.01 Hz. No MT 
static split. TEM U10 not conformable and lower than but close to 
Rhomin. D05 is conformable but higher than Rhomax. 

1.00 

C02  623.629  4607.189  2107  MT doubtful for base of clay. Noisy station. Rhoxy and Phixy are 
not usable from 0.1 to 7 Hz. TEM OP‐1 is lower than Rhomin but 
conformable. Although this station does not reliably resolve the 
BoC, it constrains the minimum and maximum thickness of the 
conductor. 

1.00 
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C03  615.477  4605.622  2072  MT usable. Relatively resistive station that, because conductor is 
>25 ohm‐m and shallow, the BoC is resolved despite noise. 
Masked from 0.1 to 1 Hz. . TEM 114 is conformable and close to 
Rhomax. 

1.90 

C04  610.845  4603.295  1976  MT probably usable. Noisy and masked many points from 0.15 to 
2 Hz. TEM 027 not conformable shallow but somewhat 
conformable deep at higher rho than Rhomax.  

2.33 

C05  613.828  4603.915  2132  MT doubtful. Noisy, especially on Rhoxy. Although Rhoyx and 
Phiyx appear to be good except at gaps from 0.1 to 2 Hz, Phiyx 
seems to be inconsistent with Rhoyx at >10 Hz. TEM M25 is 
almost conformable to Rhomax but is much higher. 

2.41 

C06  622.787  4604.546  2150  MT probably OK. Noisy and masked from 0.1 to 1 Hz. BoC seems 
to be resolved. Small static. TEM M22 is almost conformable 
between modes. OR1 is more conformable to Rhomax. D47 is 
much higher than Rhomax and not at all conformable. 

1.41 

C07  618.179  4603.224  2051  MT utility for base of clay in doubt. Noisy and masked from 0.07 
to 2 Hz. Constrains depth to top of the conductor and indicates 
that it is moderate resistivity. Static split is small. TEM 1‐02 is 
almost conformable between modes. 

1.16 

C08  619.886  4602.920  2060  MT doubtful but possible base of clay. Noisy and masked from 
0.2 to 1 Hz. Small static. TEM 2‐04 fits Rhomax shallow and 
Rhomin deep. 2D split at 2 Hz. Despite noise, probably implies a 
maximum depth to BoC. 

1.76 

C09  625.255  4602.008  2062  MT OK. Low noise except where masked 0.1 to 6 Hz.. Small static 
split in this rotation. TEM M61 is not conformable and much 
higher resistivity than Rhomax. TEM plots show that it did not 
detect a conductor and so TEM static was unreliable. 

1.44 

C10  618.144  4600.511  2022  MT probably OK. Noisy and masked 0.3 to 1 Hz. TEM 5‐04 is 
conformable to Rhomax shallow. Rhoxy and Rhoyx are still 
converging at 100 Hz and so no static applied. 

1.43 

C11  619.453  4600.488  2000  MT possibly OK. Noisy from 0.3 to 1 Hz on Rhoxy. Rhoyx and 
Phayx are inconsistent for much of the data at <1 Hz. Rhoyx slope 
is >45 degrees from 0.07 to 0.2 Hz and so is suspect. However, 
Rhoxy variance appears to be low on CGG plots, perhaps 
indicative of coherent noise distortion. Therefore, yx data at <1 
Hz is masked and the base of the clay cap is not resolved. TEM 5‐
08 and 5‐09 fit Rhomax. 1‐12 conforms but less well to Rhomax. 
TEM splits at highest frequency so the static split is uncertain but 
probably large. The resistivity of Rhomin is too low to support a 
realistic model. Therefore, Rhomin was adjusted up. Because of 
lack of Rhoyx at low frequencies, the relatively clean Rhoxy was 
used for the 1D inversion. 

1.43 

C12  622.869  4601.236  2031  Good data except where noisy and masked from 0.2 to 0.9 Hz. 
TEM almost fits Rhomin but it is distant and, given the small size 
of the static split, no static shift was applied. Thick surface 
resistor >980 m so the clay cap is deep but still conductive. 

1.38 
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C13  629.208  4602.195  1629  Good data except where Rhoxy is noisy and masked from 0.1 to 1 
Hz. Phiyx is also noisy but smoothing seems to be effective. There 
is no static split. TEM is very high, not conformable, and very 
likely to be erroneous, not having detected a conductor. 

1.00 

C14  624.155  4599.692  1781  Good data except where both modes are masked from 0.12 to 1.2 
Hz due to noise. There is only a slight static split. Resistivity is 
very high. TEM 081 is even higher than Rhomax and not 
conformable. TEM is unreliable because of the great depth to a 
conductor and no MT shift was made. Conductor is deep but <10 
ohm‐m, although this is not reliable due to masking of data and 
2D distortion. 

1.34 

C15  608.585  4597.514  1703  Good data except from 0.2 to 2 Hz where noisy data was masked. 
TEM 031 never encountered a conductor and so is unreliable. It is 
unconformable and higher than Rhomax.  

1.00 

C16  625.875  4595.421  1600  Good data except from 0.2 to 2 Hz where noisy data was masked. 
TEM would not have worked to provide a static confirmation 
because the top of the conductor is very deep. 

1.00 

C17  630.290  4594.004  1456  MT OK. Station similar to C16. Good data except from 0.2 to 2 Hz 
where noisy data was masked. TEM would not have worked 
because the top of the conductor is very deep. 

1.00 

n004  611.223  4604.454  2047  Good to base of clay, although static is large. Stripping does not 
work as well as expected at >1 hz. Phi at >100 Hz biased. Phi very 
noisy <1Hz. Rho noisy. 3D at <1 Hz. Sirotem closer to Rholow but 
possible negV. Tx6 and Tx3 are closer to Rhohigh. Used Sirotem. 

7.30 

n005  611.306  4606.924  1985  Good. Low noise except xx‐yy noise causes earth to not restart. 
Sirotem conformable but lower than Rholow. Tx4 is between the 
curves, conformable and similar to Tx3.  

2.43 

n007  611.892  4605.021  2120  Good. Huge MT static split so 1D inversion is doubtful. Sirotem 
fits and all others higher. M26 is closer.  

2.91 

n008  611.729  4607.949  1951  Good. High frequency xx and yy noise except when in PA 
rotation. Sirotem fit Rholow. Station 116 fits Rhohigh but not very 
conformable. Initial test by using Sirotem. D28 is conformable but 
much higher in resistivity. 

3.75 

n010  612.556  4607.658  2016  Good. MT noisy 0.1 to 0.2 Hz. Sirotem is lower than Rholow. Tx9 
is excellent fit to Rhohigh 

1.74 

n013  612.814  4609.058  1986  Good. MT low noise except 0.1 to 1 Hz. Resolution of base of cap 
is made doubtful. Sirotem is lower than Rholow. M36 is a bit 
higher than Rhohigh and not conformable.  

3.97 

n014  612.838  4604.348  2137  Good. Noisy Phi at <5 Hz. smoothed. Sirotem is much lower than 
Rholow. U13 fits Rholow.   

1.39 

n016  613.190  4607.997  2035   MT is good and low noise except static is large and xx and yy are 
large at >10Hz. MT does not strip well. Sirotem between curves 
and conformable. Tx15 fits Rhomax perfectly. 

6.90 

n017  613.207  4606.250  2135  Good but large static. Stripping produces divergent App Rho due 
to noise in xx and yy terms. Rho and Phi noisy 0.1 to 1 Hz and 
smoothing looks OK. M27 fits perfectly with Rhomax. Sirotem 
not conformable but close to Rhomax. S10 is higher. Tx14 is 
slightly higher than Rhomax.  

5.24 
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n018  613.399  4606.888  2128  Fair but very large static. Could not strip MT suitably. MT is very 
distorted <1Hz. Rhoxy 45 degrees at <1 Hz.. Noisy 0.1 to 1 Hz.  
Sirotem between curves and conformable, closer to Rhomax. . 
Tx16 slightly higher than Rhomax.  

11.11 

n021  613.864  4603.522  2135  Good. MT Noise from 0.2 to 2 Hz is smoothed. Sirotem is a bit 
lower than Rhomin. M24 is close to Rhomax. M25 is higher. 
Chose to make no static adjustment. 

1.41 

n022  613.904  4605.293  2110  Good. Noise and gap from 0.1 to 0.2 Hz is smoothed. Sirotem 
near Rholow but not conformable. Tx14 and M25 fits Rhomax. 
S10 and Tx10 are slightly higher.  

1.67 

n023  613.928  4607.139  2119  MT is OK to near clay cap base. BoC is either 402 or, if 11 ohm‐m 
is considered, 1527 m. Used Torquil Smith decomposition 
because PA had >45deg App Rho. Because of apparent 3D effect 
causing a >45 deg rise in the PA version, the resolution of the thin 
resistive zone over a deep conductor characteristic of shallow 
permeability over a deeper impermeable zone is less well 
resolved than other stations nearby. Sirotem fairly conformable 
and between curves. Tx16, Tx18 and Tx19 are conformable but 
higher than Rhomax.  

2.89 

n026  614.209  4611.671  1943  Good, but large static. MT 1D or pseudo‐1D at all frequencies. 
Slightly Noisy from 0.1 to 1 Hz. Sirotem is almost conformable to 
Rhomin. 118 is higher than Rhomax and less conformable.  

4.15 

n029  614.296  4608.412  2088  High quality MT. Small static but poor conformance to Sirotem. 
Tx26b is conformable and overlays Rhomax.  

1.31 

n030  614.767  4605.472  2078  Good. Noisy from .05 to 1 Hz does not affect higher frequencies.. 
Sirotem probably has a misleading very negative static. S10 
matches Rhomin. U‐18 and 114 are close to Rhomin but not 
conformable. Resistivity of clay is high. Station is 2D shallow. 

1.91 

n032  614.908  4607.797  2128  Resolves base of clay. Usable but noisy and masked 0.1 to 0.8 Hz. 
1D at >0.5 Hz. Inversion shows two low resistivity zones 
sandwiching a high, suggestive of  shallow resistive  permeable 
zone over a deeper impermeable zone. Sirotem is conformable 
but lower than Rhoomin. M41 is conformable and exactly in 
middle of modes. Tx29b and Tx32 are conformable with Rhomax.  

2.05 

n033  614.857  4602.298  2159  Good. Low noise MT. Simple inversion. Sirotem is conformable 
but has a very negative static. 6‐03 and M09 are similar. M24 is 
slightly< Rhomin.  

1.63 

n034  615.133  4606.393  2098  Good.  Slight split at 10 Hz is bigger at 2 Hz. Sirotem is noisy, 
lower than Rholow and not very conformable. Tx23 is between 
modes but not conformable. 114 is near Rholow but not 
conformable. Made no static. 

2.21 

n035  615.094  4603.316  2126  Resolution of base of clay cap may be affected by noise bias to 
higher rho on Rhomin from 1 to 10 Hz. Smoothing seems to 
work. High xx noise. Sirotem is noisy and lower than Rhomin but 
conformable. 6‐01 overlies Rhomin. 1D not very conductive.  

1.59 
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n036  615.152  4610.060  2050  Good. MT is very noisy and distorted from 0.1 to 1 Hz but 
smoothing worked and so was usable. Small static split. Sirotem 
is noisy and lower than Rhomin but conformable. Tx39 and Tx28 
fit Rhomin. M42 is similar to Sirotem. 111 is close to Rhomax but 
not conformable.  

1.37 

n037  615.156  4607.134  2131  Good. Small static split. MT low noise except for a few points 
near 0.1 and 0.3 Hz that are masked. Sirotem is noisy and lower 
than Rhomin but mostly conformable. S11 is between the modes 
and somewhat conformable. Conductor is resistive. 

1.47 

n038  615.164  4608.956  2103  Good at >1 Hz. Base of clay resolution may be questionable. Small 
static. Stripped data look less noisy. Phase is unreliable at <1 Hz. 
Double layer in conductor may be generated by noisy phase at <1 
Hz. If lower layer is cap then BoC is 2096 m, if not then 700 m. 
Noise at 1 Hz makes this uncertain. Sirotem slightly lower than 
Rhomin and conformable.Tx32 is slightly higher than Rhomax.  

1.37 

n043  615.562  4607.992  2176  MT good quality but >1D distortion starts at >300 Hz so 1D 
inversion is less reliable. Some xy bias 0.1 to 1 Hz smoothed. 
Sirotem lower than Rhomin. M41 is slightly lower than Rhomim. 
Tx35  fits Rhomin, Tx36 is close. 

1.78 

n045  615.982  4603.055  2104  MT noisy at < 1Hz and so base of clay is unreliable. >1D at >300 
Hz so 1D inversion is also doubtful. Noisy and masked from 0.05 
to 0.5 Hz. Sirotem and TEM 6‐04 higher than Rhomax. MT 1D 
model shows some evidence of reversal but data is too noisy for 
this to be reliable. 

1.67 

n046  616.104  4608.795  2129  Good with no static split but MT >1D split at 1000 Hz so 1D 
inversion may be in doubt. Sirotem conformable and much lower 
than Rhomin. Tx37 not conformable and similar to Rhomax. 

1.00 

n047  616.153  4605.510  2056  Good with no static split, although >1D resistivity curves at <50 
Hz. Sirotem not conformable and lower. U18 is conformable and 
slightly lower, 114 conformable and slightly higher. 

1.00 

n048  616.241  4602.067  2282  Noisy and masked from 0.06 to 2 Hz so the base of the clay is not 
imaged. Small static. Sirotem is conformable but much lower than 
Rhomin.  S27 fits Rhomin perfectly.  

1.43 

n049  616.248  4610.334  2005  Usable although noisy from 0.1 to 0.5 Hz. Large static split. 
Sirotem nearly conformable and fits with Rhomin. 111 
conformable and fits with Rhomax.  

5.65 

n052  616.432  4611.319  1991  High quality MT except large static split. Sirotem fits Rhomin. 
TEM M39 and M43 fit Rhomax. TEM 110 not conformable.2D 
split at lowest rho. 

3.89 

n055  617.250  4603.110  2058  Good, except >1D at <100 Hz. MT station is high quality at >1 Hz 
and mildly noisy at <1 Hz. No static split. Sirotem higher than 
both modes and conformable to Rhoyx. TEM  6‐07 higher yet and 
conformable. TEM 6‐08 is higher but not conformable.  

1.00 

n056  617.356  4608.006  2248  Good but small >1D effect at >300 Hz. Sirotem aligned with 
Rhomin. High quality MT.  

1.28 

n057  617.449  4601.831  2257  Does not resolve base of cap. Noisy so masked 0.01 to 8 Hz. 
Sirotem much less than Rhomin. 1‐06 matches Rhomin and is 
conformable. 6‐08 much less and not conformable.  

1.87 
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n060  617.811  4606.973  2102  Good. No static split. High quality MT except slight noise 1 to 5 
Hz. Sirotem much lower than Rhomin. D05 is almost conformable 
but higher than Rhomax. U10 almost conformable and generally 
matches Rhomin and Rhomax.  

1.00 

n061  617.905  4605.868  2048  Good. Moderate static. Sirotem much lower and not conformable. 
U01 is not conformable but between modes. U02 is much lower. 
R05 and R08 fits Rhomax and is conformable.  

1.90 

n063  618.294  4604.299  2074  MT high quality with a moderately large static. Sirotem fits 
Rhomin. R‐12 fits Rhomax but is not conformable at depth. No 
static adjustment made. 

2.76 

n065  618.286  4612.288  1863  MT good with small static. Almost 1D. Sirotem much lower than 
Rholow. M45 not conformable but fits Rhohigh shallow. D12 is 
higher than Rhomax but nearly conformable. 

1.42 

n066  618.569  4603.784  2091  Good but possible noise bias to higher Rhoyx at 1 Hz, close to 
base of clay. MT Rhomin and Rhomax are pseudo‐1D except from 
0.3 to 3 Hz. Sirotem much lower than Rholow but 6‐11 fits 
Rholow perfectly. 

2.24 

n067  618.494  4611.087  1964  MT good quality except large static. Masking of noisy points 0.07 
to 0.2 Hz does not affect results. Sirotem not conformable but 
almost fits Rholow. M44 not conformable but fits Rhohigh 
shallow.  

3.70 

n068  618.568  4606.451  2118  Very good MT data except 0.8  to 3 Hz which is probably 
smoothed well enough to minimize effect on resolution of the 
base of the clay cap. Sirotem far lower than Rholow. R‐05 
between Rhohigh and rholow shallow.  

1.79 

n072  619.036  4603.160  2083  MT good through clay cap but noisy deeper from 0.1 to 1 Hz, 
especially phi, so masked most of this interval. Very small static. 
TEM used 2‐02. Sirotem large negative static. 2‐01 close to 
Rhohigh and 2‐03 close to rholow. 1‐03 close to Sirotem and 1‐02, 
3‐03 similar with negative static. 2‐02 missing.  

1.21 

n073  618.962  4604.839  2065  Good. Very small static. TEM U01 fits Rholow perfectly. Sirotem 
much lower than Rholow. R‐12 fits Rhohigh shallow. R‐06 too 
high. OP3 conformable but a bit lower.  

1.25 

n075  619.193  4602.423  2066  MT is low noise but exhibits >1D effects from 1 to 10 Hz. Sirotem 
conformably fits Rhomin. TEM 077 fits Rhomin shallow. 3‐03 is in 
middle and less conformable.  

1.83 

n078  619.538  4604.129  2077  Probably OK. Edit noise 1.2 to 3 Hz. Repeat had mode 
discontinuity in PA at 0.1 Hz that does not affect base of clay. 
Switched to Torquil Smith decomposition. Small static split but 
Sirotem much lower than Rhomin. 6‐14 and 6‐15 slightly lower 
with 6‐14 closer and conformable shallow. First occupation not 
useable.  

1.35 

n080  620.020  4602.409  2062  High quality MT. Sirotem conformably fits Rholow. TEM 2‐06 is 
slightly higher, between Rholow and Rhohigh.  

1.75 

n082  620.050  4604.899  2067  Good, except >1D at >300 Hz. Masked >700 Hz. Sirotem slightly 
lower and slightly unconformable to Rhomin. R‐13 is higher and 
not conformable to Rhomax.  

1.00 
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n083  619.955  4603.683  2092  Good. Small static. Some masking near 0.1 hz. Sirotem much 
lower than Rhomin. R‐15 between modes closer to and 
conformable with Rhomax. D20 is similar shallow but then much 
too high.  

1.89 

n085  620.420  4604.428  2100   Usable but uncertain static. Split from 10 to 100 Hz may imply 
distortion at >100 Hz.Sirotem close to Rhomin. 6‐18 less 
conformable but between modes.  Masked >1000 Hz. 

1.15 

n086  620.618  4602.974  2134  Good MT with >1D split at 10 Hz and 3D at <0.1 Hz. Sirotem 
lower than Rhomin. 3‐08 very close to Rhomin and conformable. 

1.19 

n088  620.969  4602.065  2071  Good. Small static but >1D at 100 Hz. Sirotem slightly higher than 
Rhomax and conformable. S22 starts at Rholow but gets much 
higher than Rhomax at lower frequency and is not conformable.  

1.32 

n090  621.376  4603.827  2138  MT OK. Very small static. Sirotem fits Rholow.  4‐05 fits Rhohigh 
with very conformable. MT 1D inversion suggests thin conductor 
over an intermediate resistor. 

1.50 

n093  621.352  4601.290  1988  Good. Large static. Sirotem lower than Rhomin and not 
conformable. 5‐15 not conformable but close to Rhomin. High 
quality MT. No static made. Pseudo‐1D until <0.1 Hz. 

2.37 

n097  622.116  4602.567  2111  Good. Sirotem matches Rhomin. 4‐09 matches Rhomax. R22 
higher than Rhomax and not conformable. S22 is much lower and 
not conformable. MT very high quality and pseudo‐1D. 

2.03 

n100  622.653  4601.406  2055  MT Fair. Probably resolves base of clay cap reliably. Rho and Phi 
is noisy 1 to 8 Hz. MT Rho may be distorted at <0.1 Hz. Sirotem 
much lower than Rhomin. TEM 5‐20 very good fit to Rhomin. 4‐
15 and 5‐19 are between the curves and not conformable.  

2.44 

n102  623.281  4604.304  2343  Good but >1D split at high frequency. MT is noisy from 0.1 to 0.8 
Hz, just below BoC. 2D split at >100 Hz and 3D at 0.2 Hz. Thin 
conductor over resistor. Sirotem is lower than Rhomin. R‐18 is 
missing in field data report.  

1.66 

n103  623.003  4602.915  2128  Good. Sirotem lower than Rhomin. 4‐11 matches Rhomin. 4‐10 a 
little lower and conformable. Noise Rhomin 0.3 to 1 Hz. 

1.73 

n106  623.754  4602.086  2068  OK. MT noisy from 0.1 to 1 Hz. Perhaps less reliable for resolving 
depth of base of clay cap. Very small MT split. Sirotem much 
lower than Rhomin. 5‐23 and 5‐24 in middle but unconformable 
at depth. SEV D18 fits Rhomin shallow but becomes too resistive 
deeper.  

1.44 

n107  624.486  4602.955  2193  Fair but masked 0.5 to 1.5 Hz makes base of clay cap uncertain. 
Rhomax might be distorted by HVDC <0.1 HZ or may be very 
>1D. Small MT static. Sirotem much lower than Rhomin. S‐21 
perfect fit to Rhomin. 5‐24 between curves. M60 and M61 are 
much higher than RhoMax.  

1.50 

n111  617.036  4609.513  2136  Good. Large static but average looks OK. Sirotem between curves 
and conformable. Tx41 is higher than Rhohigh. MT is low noise 
and almost 1D. 

3.86 

n114  618.199  4608.583  2327  OK. Noisy around 0.1 Hz but base of clay defined because it is 
deep, thick and resistive. Sirotem lower than Rhomin. R‐04 just 
below Rhomax. However, clay will be deep and not very 
conductive. Distortion below 0.1 Hz. 

2.30 
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n115  618.628  4609.760  2103  Probably OK but distortion, possibly due to HVDC at <.05 Hz at 
base of clay cap. Large static. Sirotem between curves and 
conformable. S‐14 is much more resistive than Rhomax.  

3.52 

n116  619.217  4608.637  2288  Good. Deep thick clay cap. Sirotem lower than curves. Masked 
Rho and Phi noise 0.1 to 0.3 Hz . 

2.39 

n117  620.473  4606.569  2231  Maybe OK. Static is large. MT is noisy at < 1Hz and so clay cap 
uncertain but probably resolved. Sirotem close to Rhomin and 
almost conformable. OR‐10 and R‐06  higher than Rhomax and 
conformable.  

3.26 

n118  620.759  4605.707  2070  MT OK, resolves base of clay. Sirotem  between Rhomin and 
Rhomax and almost conformable. R‐10 is similar. R‐11 is much 
lower. MT is noisy at < 1Hz 

2.06 

n119  621.138  4606.451  2194  MT resolution of base of clay cap uncertain. MT is noisy at < 2Hz 
and is masked 0.1 to 2 Hz.. Sirotem  between Rhomin and 
Rhomax and almost conformable. M20 and R06 are higher than 
Rhomax.   

1.91 

n120  623.186  4605.204  2140  Good, although noise masked 0.08 to 1.2 Hz.Sirotem fits Rhomin 
well. OP2 is in middle of modes and conformable. OR‐02 fits 
Rhomax. 

1.98 

n122  624.476  4605.122  2166  Not usable for base of clay. Noisy at <8 Hz and masked. Detect 
top of clay cap but not base. Sirotem higher than both modes. 
Very poor station.  

2.67 

n200  621.938  4606.784  2159  OK, although MT yx noisy at 1 Hz and both modes noisy and 
masked from 0.1 to 0.3 Hz. Rhomin noisier. Curves cross. Sirotem 
not conformable and lower than Rhomin. OR‐08 fits Rhomin well. 
R‐07 higher than Rhomax 

1.55 

n202  622.577  4604.535  2125  Good. Sirotem aligned with Rhomin. OR‐01, M22, and R‐22 are 
aligned with Rhomax.  D47 also fits Rhomax shallow but is much 
higher deep. Weak evidence of reversal complicated by more 
likely 2D split distortion. 3D at < 0.1 Hz.  

1.78 

n203  623.597  4607.377  2110  OK but base of clay in doubt in 1D because of >1D or non‐MT 
distortion at <0.01 to 0.2 Hz. Resolution below BoC poor. Sirotem 
between modes and almost conformable. OP‐1 fits the same way. 
Possible HVDC distortion at <.01 Hz. 

4.74 

P01  613.692  4608.642  2046  MT OK. Small static. M38 is partly conformable and aligned with 
Rhomax. Data OK except Rhoyx is biased to higher resistivity 
near 0.3 Hz and Phiyx is inconsistent at >0.5 Hz.  Smoothing 
seems to work OK.. 

1.53 

P02  612.706  4606.591  2140  MT noisy in clay cap from 1 to 8 Hz so base is poorly resolved. 
Masked 1 to 5 Hz and 0.5 to 5 Hz on xy mode. TEM M27 is 
conformable and almost fits Rhomax.  

1.42 

P03  611.331  4605.706  2043  MT OK. Phase at <1 Hz is noisy but smoothing seems to work. 
Rho is split and 3D at <0.9 Hz. Nearby TEM 115 is higher than 
Rhomax and not conformable whereas Tx5 conforms closely to 
Rhomin.  

1.73 

P04  609.097  4603.389  1965  MT OK with sudden split at 1 Hz. Phi noisier at >3Hz but 
smoothing seems OK. TEM U14 is conformable and between 
curves.  while 092 is less conformable and fits Rhomax. 

1.51 
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P05  620.793  4604.810  2076  MT seems OK with smoothing working on Phi noise at 0.5 to 1 
Hz. TEM 4‐01 is not conformable and much higher than Rhomax. 
TEM data look OK but conductor at 350 m is 23 ohm‐m which 
may have been too high to reliably detect. The  <10 ohm‐m 
conductor is at and 702 m almost as deep as the base of the MT 
conductor. Inversion of resistivity is very low at all depths after 
initial processing so consider raising resistivity as suggested by 
static.  

1.94 

P06  609.050  4605.170  1858  MT OK with minor smoothed noise at <1Hz. TEM S03 
conformable and between modes. Tz is noisy. 

1.37 

P07  620.144  4602.084  2055  MT usable. MT has possible noise bias on Rhoxy to higher 
resistivity from 1 to 10 Hz and so masked, mostly Rhoxy. TEM 2‐
07 is conformable and fits Rhomin. 

1.37 

P08  610.474  4599.586  1817  MT may not constrain base of clay well. MT from 0.3 to 50 Hz 
might be biased to high and low resistivity or possibly 3D or 
HVDC distortion at lower frequency gives the appearance of 
noise bias at higher frequency. Masked 0.3 to 50 Hz. TEM M18 is 
not conformable at all but is closer to Rhomax. Poorly constrained 
BoC. 

1.85 

P09  612.118  4601.245  1975  MT is OK except two frequencies near 0.2 Hz masked. TEM M07 
is conformable and between modes. Very low resistivity 
conductor. 

1.69 

P10  613.593  4601.730  2013  MT OK. Noise is low. Small static. TEM M09 conformable and 
close to Rhomin. OK. Not masked on initial edit. 

1.23 

P11  619.380  4600.683  2008  OK. TEM 5‐08 not conformable and lower. 5‐09 is conformable 
and lower than Rhomin. U03 is much higher than Rhomax and 
not conformable. MT shows no split at >60 Hz but seems to have 
separate static at <50 Hz. Decided not to shift Rhomax down. 

1.00 

P12  613.694  4599.758  1933  MT possibly OK. MT seems to be distorted at <1Hz, perhaps by 
noise or HVDC distortion. Phase is inconsistent from 0.2 to 3 Hz. 
TEM 097 is not conformable and seems higher than Rhomax, but 
shallower part of TEM is on trend with middle of modes so no 
static correction made.  

1.00 

P13  615.662  4598.432  1866  MT usable. Small static. Masked 2 noisy points. Phixy is 
inconsistent from 2 to 8 Hz. Smoothing seems OK for noise. TEM 
S25 is conformable and matches Rhomax. 

1.27 

P14  619.470  4599.482  1968  High quality data. TEM 1‐15 fits middle of the modes until deep 
part of the curve. Below 3 ohm‐m conductor, 1D inversion shows 
22 ohm‐m layer not counted in initial BoC.  

1.00 

P15  620.715  4599.872  1942  MT usable. Rho seems OK but Phi from 1 to 10 Hz is inconsistent 
with Rho, although smoothing looks OK. TEM 2‐15 is not 
conformable but seems in middle of modes so no static made. 2‐
14 and 2‐16 are both in the middle and very conformable. D46 is 
close to being conformable just a bit higher than Rhomax. 

1.92 

P16  619.217  4597.905  1830  MT OK and pseodo‐1D, although Phi inconsistent 0.1 to 0.8 Hz. 
Smoothing OK so not masked. TEM U05 is conformable and 
between modes. 

2.20 
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P17  614.580  4601.160  2038  MT good quality. TEM M10 and M15 are both conformable to 
shallow MT and in middle of modes. 

1.39 

W01  617.366  4611.054  1974  MT generally high quality. U08 almost conformable and close to 
Rhomax. M43 conformable but higher than Rhomax. D11 is less 
conformable and much higher. Thick basinal conductor. 

1.58 

W02  621.795  4610.091  1959  MT OK. TEM R01 is higher than Rhomax . S14 is close to 
Rhomax. Slight noise. Thick basinal conductor. 

1.43 

W03  606.618  4614.863  1477  MT generally high quality. Very thick basinal conductor.  1.53 

W04  609.721  4611.731  1656  High quality MT. Very thick conductor like intervolcanic basin. 
TEM 121 much higher than Rhomax. D40 implies similar static 
with much higher resistivity. Rhomin shifted up to Rhomax. 

1.30 

W05  611.735  4609.411  1817  MT probably does not resolve base of clay cap. MT is noisy. App 
Rho discontinuities at band changes. Mid band on xy rhomax is 
biased to higher resistivity and so was masked. Details not 
reliable but probably resolves thick basin clays. TEM is nearby 
and higher than Rhomax but not conformable.  

1.54 

W06  614.761  4607.763  2128  MT possibly OK.  MT is noisy, especially phase, and so masked 1 
to 3 Hz and near 0.1 Hz. Smoothing seemed to be effective for 
App Rho. Phase is inconsistent near 1 Hz.. Discontinuities at band 
changes. Tx31b is less conformable than Tx31 but fits MT Rho. 

1.00 

W07  618.533  4605.572  2045  Rho MT is high quality but >1D split at >7 Hz so 1D inversion is 
in doubt. TEM U01 not conformable but fits between MT modes. 
U02 much lower  

1.41 

W08  621.488  4603.443  2135  MT OK but large static. . Slight noise near 1 Hz. Phase generally 
noisy. TEM 3‐13 is conformable and just below Rhohigh. 3‐12 is 
similar. 3‐14 is lower and conformable on 

3.60 

W09  605.520  4609.324  1624  Good data with minor masking. Small static. D42 is higher than 
Rhomax.  

1.69 

W10  609.209  4607.566  1807  MT OK although Rho has discontinuities at band changes. Small 
static. TEM S01 higher than Rhomax.  

1.41 

W11  612.279  4605.195  2118  MT probably OK. Seems to be 3D or noise distorted to higher 
resistivity, especially <0.5 Hz. Masked 0.3 to 1.5 Hz. TEM M26 
conformable and suggest slight shift up. D49 is much higher and 
not conformable. 

2.03 

W12  614.723  4602.193  2173  MT OK. Data >15 Hz noisy and masked.  MT is >1D split <15 Hz. 
Thin shallow alteration.  TEM n033 is much lower than Rhomin 
and unrealistic for static.  

1.00 

W13  618.239  4598.497  1900  MT OK and resolves base of clay after masking at >50Hz. 
Moderate static. TEM 086 is higher than Rhomax and close to 
being conformable. D19 is very similar to 086. 

1.86 

W14  625.834  4608.492  1815  MT OK. Thin and relatively resistive clay cap. TEM 103 is not 
conformable and much higher than Rhomax. R‐21 fits Rhomax.  

1.64 

W15  602.853  4603.142  1756  OK for mapping base of clay cap after masked >50 Hz. Small 
static. 

1.39 

W16  606.250  4600.220  1788  MT is good. Large static. TEM 026 and 025 not conformable and 
much higher than Rhomax. 

2.49 
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W17  608.664  4597.980  1711  MT OK. TEM 031 not conformable and much higher resistivity.  1.68 

W18  610.895  4595.973  1649  MT OK. MT Rhoyx noisy from 0.7 to 5 Hz but smoothing seems 
OK based on phase. TEM 099 distant and not conformable. No 
MT split so not static shifted. 

1.00 

W19  597.462  4601.939  1768  Good MT and small static.  1.25 

W20  600.448  4599.056  1840  MT OK. Large static. A point masked near 0.2 Hz.  2.45 

W21  603.129  4594.495  1634  MT OK. Moderate static. MT noisy from 0.25 to 1 Hz but 
smoothing seems to work. 

1.37 

W22  606.600  4590.738  1480  MT OK. Moderate static. MT noisy from 1 to 4 Hz but smoothing 
seems to work. 

1.47 
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APPENDIX B: 
Analysis of mineralogy and fluid inclusion data from 
Glass Mountain area temperature boreholes 
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APPENDIX C: 
Summary report on the geology and geochemistry of 
Glass Mountain Geothermal Reservoir, Glass 
Mountain KGRA, California 
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APPENDIX D: 
Hydrothermal alteration and well lithologies for Glass 
Mountain wells GMF68-8, GMF31-17 and GMF17A-6, 
Glass Mountain, CA 
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APPENDIX E: 
MT Survey, Glass Mountain Prospect: Prepared for 
UNOCAL Geothermal 
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